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Resumen

A partir de una revision exploratoria de literatura y de los registros en el Atlas Global de Justicia Ambiental
(https://ejatlas.org), este articulo analiza 82 casos de conflictos ecologicos o ambientales donde participan
actores vinculados al Conflicto Armado Interno (CAI) en Colombia. Con base en estadisticas descriptivas,
analizamos las acciones de guerra y extractivas, y las implicaciones socioambientales del CAI en los casos
estudiados. Distinguimos los actores vinculados al conflicto armado, las modalidades de violencia, los impactos
a los ecosistemas y los grupos poblacionales mas afectados entre 1960 y 2016. El uso intensivo de la violencia
asociada al CAI es una particularidad que diferencia el extractivismo en Colombia respecto a los demaés paises
de América Latina. El CAI generd desplazamiento de la poblacion, facilitando el control territorial, la
apropiacion de la tierra y de sus recursos, y el avance del extractivismo. Las actividades econémicas mas
intensivas en impactos ambientales, afectacion a derechos humanos y a comunidades vulnerables confirman
esta relacion. Estas actividades corresponden a explotacion de biomasa y tierras, mineria y combustibles fosiles.
En términos de bienes ambientales, identificamos que los bosques y los ecosistemas hidricos fueron los mas
afectados. Ademas, 3 de cada 4 casos analizados evidencian afectacion a poblacion étnica, con lo cual
comprobamos una dimension critica de racismo ambiental en la configuraciéon del conflicto armado
colombiano.

Palabras clave: Conflicto armado interno; Conflictos Ambientales; Extractivismo; Justicia ambiental; Racismo
ambiental.

Abstract

Based on an exploratory literature review and records in the Global Atlas of Envirommental Justice
(https://ejatlas.org), this article analyzes 82 cases of environmental conflicts involving actors linked to the
Internal Armed Conflict (CAI by its Spanish acronym) in Colombia. Using descriptive statistics, we analyzed
the war and extractive actions, and the socio-environmental implications of the CAI in the cases studied. We
distinguish the actors linked to the armed conflict, the modalities of violence, the impacts on ecosystems, and
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the most affected population groups between 1960 and 2016. We found that the intensive use of violence
associated with CAI is a particularity that differentiates extractivism in Colombia from other Latin American
countries. The CAI generated forced displacement, which in turn facilitated territorial control, appropriation of
land and its resources, and advancement of extractivism. That these economic activities have the most intensive
impacts on the environment, human rights, and vulnerable communities confirms this relationship. These
activities correspond to biomass and land exploitation, mining, and fossil fuels extraction. In terms of
environmental assets, we identified that forests and water ecosystems were the most affected. Moreover, three
out of four cases analyzed show that the ethnic population was intensively harmed, evidence of a critical
dimension of environmental racism in the armed conflict in Colombia.

Keywords: Internal armed conflict; environmental conflicts; extractivism; nature; environmental justice,
environmental racism

Résumé

Sur la base d'une revue exploratoire de la littérature et des archives de I'Atlas Global de la Justice
Environnementale (https://ejatlas.org), cet article analyse 82 cas de conflits environnementaux impliquant des
acteurs liés au Conflit Armé Interne (CAI par son acronyme espagnol) en Colombie. En utilisant des statistiques
descriptives, nous avons analysé¢ la guerre et les actions extractives, ainsi que les implications socio-
environnementales du CAI dans les cas étudiés. Nous distinguons les acteurs li€s au conflit armé, les modalités
de la violence, les impacts sur les écosystémes, et les groupes de population les plus touchés entre 1960 et 2016.
Nous avons constaté que l'utilisation intensive de la violence associée a I'IPE est une particularité qui différencie
l'extractivisme en Colombie des autres pays d'Amérique latine. Le CAI a généré des déplacements forcés, qui
ont a leur tour facilité le contrdle territorial, 'appropriation des terres et de leurs ressources, et I'avancement de
l'extractivisme. Ces activités économiques ont les impacts les plus intensifs sur I'environnement, les droits de
I'homme et les communautés vulnérables, ce qui confirme cette relation. Ces activités correspondent a
l'exploitation de la biomasse et des terres, a l'exploitation miniére et a I'extraction de combustibles fossiles. En
termes d'actifs environnementaux, nous avons identifié que les foréts et les écosystémes aquatiques étaient les
plus touchés. De plus, trois des quatre cas analysés montrent que la population ethnique a été intensément
touchée. Il s'agit d'une preuve de la dimension critique du racisme environnemental dans le conflit armé en
Colombie.

Mots-clés: Conflit armé interne; conflits environnementaux; extractivisme; nature; justice environnementale;
racisme environnemental

1. Introduccion

La historia republicana de Colombia (desde 1817) ha estado atravesada por el Conflicto Armado Interno
(CAI). El actual, que se inicia en la década de 1960 y se extiende hasta hoy, heredo el conflicto bipartidista de
las décadas del cuarenta y cincuenta, y tuvo en sus origenes una violencia politica caracterizada por la
confrontacion armada entre el Estado y grupos irregulares de izquierda que buscaban acceder al poder estatal
(CNMH, 2013; Vargas, 2001). Entre éstos, sobresalen las Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia-
Ejército del Pueblo (FARC-EP), el Ejército de Liberacion Nacional (ELN) y el Ejército Popular de Liberacion
(EPL), las cuales fueron creadas en la década de 1960, y el M-19 (Movimiento 19 de abril), formado a principios
del decenio de 1970. Con la bonanza de las drogas ilicitas a principios de 1980, la violencia politica adquiri6
una nueva dimension pues algunos de los grupos insurgentes buscaron en la economia ilegal de las drogas un
medio de financiacion (Gonzalez, 2014). En esta misma década, surgieron los grupos paramilitares en el
Magdalena Medio como estrategia privada de los terratenientes para combatir las guerrillas, produciéndose una
metamorfosis de la violencia por las nuevas alianzas entre la Fuerza Publica — que incluye de acuerdo con el
CNMH (2013:35) a las Fuerzas Militares (Ejército Nacional, Fuerza Aérea Colombiana y Armada Nacional) y
ala Policia Nacional —, los grupos ilegales contrainsurgentes y los actores del narcotrafico (Camacho y Guzman,
1990).

El CAI en la década de 1990 presentd un balance contradictorio. A principios del decenio se llego a
acuerdos con diferentes grupos insurgentes (M-19, EPL, Quintin Lame y Partido Revolucionario de los
Trabajadores -PRT-), terminando el M-19 con gran presencia en la Asamblea Nacional Constituyente que dio
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origen a la Constitucion Politica de 1991. A pesar de que se abrieron conversaciones de paz en la zona de San
Vicente del Caguan con las FARC-EP en 1998, a la par se desarrollaron otras actividades que fortalecieron la
dindmica militar del CAI. Por un lado, el Estado autorizé la creacion de las Cooperativas de Vigilancia y
Seguridad Privada (CONVIVIR) en 1995, decisiéon que facilitd la creacion de las Autodefensas Unidas de
Colombia (AUC) en 1997 y la expansion del paramilitarismo por el territorio nacional. Por otro lado, en 1999
se inaugurd el Plan Colombia con el apoyo del gobierno de Estados Unidos, programa que reforzé militar y
presupuestalmente la lucha contrainsurgente. Al mismo tiempo, las FARC-EP aprovecharon las conversaciones
de paz para fortalecerse militarmente. El encuentro de estas dindmicas recrudecié el CAI, incrementando las
acciones de violencia, y los muertos civiles y combatientes (Pizarro-Ledn, 2015). Segtin el Centro Nacional de
Memoria Historica (CNMH) (2013), los muertos en combate pasaron de 1,500 a inicios de la década de 1990 a
5,000 a finales de la misma, ampliando su control territorial, y el disputado acceso a tierras y recursos naturales
asociados (Villarreal-Escallon, 2020).

La primera década del siglo XXI estuvo marcada por un ascenso de la violencia directa que incrementd
las muertes de combatientes y de civiles de 5,000 a 14,000 por afio (Pizarro-Leo6n, 2015). Esto, junto al
rompimiento de las conversaciones de paz con la guerrilla de las FARC-EP en 2001, favoreci6 la llegada al
poder del presidente Alvaro Uribe Vélez por dos periodos seguidos, 2002-2006 y 2006-2010, con una fuerte
derechizaciéon del pais. Las acciones contrainsurgentes, incluyendo el uso de la violencia ilegal donde se
destacan los llamados "falsos positivos" (JEP, 2021) de este gobierno, hicieron descender los muertos en
combate a 2.000 en 2009, a partir de una aparente superacion militar sobre las FARC-EP por parte del gobierno
colombiano, apoyada por la inteligencia y el soporte financiero de Estados Unidos, materializada en el Plan
Colombia. También ayudaron los acuerdos y alianzas economicas y de guerra con los paramilitares de las AUC
(CNMH, 2013; Pizarro-Le6n, 2015; Vargas Reina, 2021).

En 2012, el gobierno de Juan Manuel Santos (2010-2014 y 2014-2018) inici6 nuevamente dialogos con
la guerrilla de las FARC-EP con el fin de terminar la confrontacion armada, desmovilizar mas de 13 mil
guerrilleros, avanzar en procesos de paz, y promover cambios en la estructura agraria y la participacion politica.
El énfasis del Acuerdo en el tema agrario refleja que uno de los principales impulsores del CAl es la falta de
acceso a tierras y su concentracion. Hay consenso en Colombia en afirmar que el factor desencadenante del
CAIl hassido la desigualdad en el acceso, tenencia y aprovechamiento de la tierra, desigualdad con grandes raices
historicas. De ahi que una de las principales manifestaciones del conflicto armado sea el despojo masivo de
tierras (Castiblanco-Rozo, Forero, Herndndez, 2021). Igualmente, el origen de las FARC-EP, asociado a
movimientos campesinos en defensa de sus tierras, apoya este argumento. En 2016 se firmé el Acuerdo Final
para la Terminacion del Conflicto y la Construccion de una Paz Estable y Duradera (Presidencia de la Republica
y FARC-EP, 2016), y se constituy6 el Sistema Integral de Verdad, Justicia, Reparacion y No Repeticion.

En 2016, la Corte Constitucional colombiana reconocio a la naturaleza como sujeto de derechos (Kotzé
y Villavicencio; Margil, 2014) a partir del caso del rio Atrato (Sentencia T-622, 2016), en linea con algunos
casos de constitucionalismo ambiental en paises de América Latina como Ecuador y Bolivia. Por su parte, la
JEP (Justicia Especial para la Paz) ha continuado el mismo camino, cuando considerdé en 2019 al medio
ambiente como victima del CAI (JEP, 2019). En consonancia con esta directriz, la Comisiéon para el
Esclarecimiento de la Verdad, la Convivencia y la No repeticion (CEV) ha dialogado con distintas comunidades
y organizaciones sociales que luchan por el reconocimiento de las afectaciones al ambiente en el marco del CAI
(Comision de la Verdad, 2019). Este didlogo ha permitido trascender en los discursos de verdad el sesgo
antropocéntrico respecto a las causas y los impactos del CAI sobre la naturaleza (Ramirez-Hernandez y
Leguizamoén-Arias, 2020).

En este contexto, este articulo tiene como propoésito analizar las implicaciones socio-ambientales del
conflicto armado en Colombia a través de las acciones extractivas y las acciones de guerra asociadas al mismo.
El trabajo se hizo estudiando 82 casos de conflictos ambientales que permitieron identificar los actores
vinculados al conflicto armado, las modalidades de violencia, los impactos a los ecosistemas y los grupos
poblacionales mas afectados. A nivel temporal, el estudio se concentré en el periodo 1960-2013, que
corresponde a la etapa establecida como rango del CAI por el CNMH (2013), prolongada hasta 2016 cuando se
firma el Acuerdo de Paz entre las FARC-EP y el gobierno colombiano.
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Organizamos nuestra exposicion en cinco apartados. Primero abordamos la discusion conceptual de las
relaciones entre conflicto armado y ambiente; luego se explica la metodologia del estudio. A continuacion, los
resultados son organizados en tres secciones: i) descripcidon espacio-temporal de los casos analizados; ii)
identificacion de los actores del CAI, de sus acciones generadoras de impacto ambiental y de sus practicas de
violencia; y, iii) caracterizacion de los impactos ambientales, de los ecosistemas afectados y de los grupos
humanos impactados en el contexto de los casos. Posteriormente, se discuten las afectaciones socio-ambientales
generadas por la combinacion de las Acciones de Guerra (AG) y de las Acciones Extractivas (AE) en el marco
del CAL Esta dupla es la que caracteriza diferencialmente el modelo reprimarizador colombiano del resto de
los paises de la region. Finalmente, presentamos nuestras conclusiones.

2. Conflicto armado y ambiente: vertientes conceptuales explicativas

La relacion entre conflicto armado y ambiente es compleja, y tiene varias vias conceptuales que intentan
explicarla. Desde finales de la década de 1980 ha crecido el cuerpo académico de teorias e investigaciones de
caso que analizan esta relacion. Como explica Le Billon (2001) en una obra clasica, el cambio politico y
econdmico que trajo el final de la Guerra Fria a grupos armados irregulares implic6 una nueva economia politica
de la guerra cuando apelaron a la explotacion directa de recursos ambientales o al cobro irregular de impuestos
para garantizar su financiacion. En esa perspectiva, la relacion entre conflicto armado, en este caso interno, y
ambiente, se da en la direccion de la naturaleza como causa motivadora del conflicto por la apropiacion de
recursos. Acd, la extraccion de recursos naturales tiene como destino el financiamiento de los grupos armados
regulares e irregulares. Esta primera via también puede incluir las actividades extractivas realizadas por actores
legales que utilizan el recurso como fuente de acumulacién de capital y de ingresos para los Estados.

La relacion entre guerra y naturaleza tiene también otras vertientes que la explican. Con la aparicion de
la importancia de lo ambiental y de los derechos de la naturaleza promovidos recientemente por movimientos
sociales, gobiernos progresistas y académicos criticos (Westing, 2008), se puede identificar una segunda via: el
ambiente como victima o receptor de violencias por el conflicto armado. Esta relacion puede mostrarse a través
del analisis de los impactos ambientales generados por las acciones de guerra, y puede ser enriquecida con
principios biocéntricos que incluyan a la naturaleza como sujeto €tico y juridico con miras a restituir sus
derechos (Borras, 2016). Estas dos vias son analitica y empiricamente complementarias pues las actividades
extractivas de explotacion de la naturaleza, para uso legal e ilegal, generan dafios socio-ecoldgicos que, a su
vez, por la destruccion ambiental, aumentan los conflictos violentos por los recursos de la naturaleza
(McMichael, 1993). Una tercera via relaciona la exacerbacion de la guerra, y la ampliacion de la escala de la
misma, con la provocacion de grandes desastres ambientales: sequias, derrumbes, inundaciones e incluso, su
contribucion al cambio ambiental global (Mena y Hilhorst, 2020). La enorme capacidad actual de la accion
militar contribuye a generar cambios ambientales de gran magnitud que puede fortalecer incluso la perspectiva
analitica del antropoceno (Latour, 2014).

En esta mezcla compleja entre conflicto violento y naturaleza aparece una cuarta via, la cual plantea al
ambiente como deterministico de las actividades y comportamientos humanos. En este caso, las condiciones
ambientales influyen en la conflictividad social. Por ejemplo, Hsiang, Burke y Miguel (2013), haciendo un
estudio transversal y cuantitativo a nivel agregado, muestran como la temperatura y la pluviosidad son factores
que contribuyen a determinar el nivel de conflictividad de las sociedades. En tal sentido, se esperaria que el
cambio climatico intensifique la conflictividad ambiental seglin estos autores.

Mientras en las tres primeras vias la variable dependiente es el ambiente, o sea que las actividades
humanas — i.e. la guerra — afectan los equilibrios ecosistémicos, en la cuarta via, la variable dependiente es la
sociedad, haciendo de los cambios ambientales factores determinantes de las actuaciones humanas. Es lo que
se llama "determinismo ambiental". Sin embargo, en este articulo nos concentramos en las dos primeras vias
que consideramos enmarcan mejor las relaciones entre CAl y naturaleza para el caso colombiano: i) el ambiente
como causa motivadora del conflicto por la disputada apropiacion de recursos; y, ii) el impacto de la guerra
sobre la naturaleza.
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Conflictos originados en la competencia por la apropiacion de recursos

La mayoria de los trabajos académicos que analizan la relacion entre conflicto armado y ambiente lo han
hecho desde esta primera aproximacion (Gleditsch, 1997, 2015). Galtung (1982), uno de los mas importantes
teoricos de la paz en el siglo XX, sefialo que "las guerras son a menudo por recursos", afirmacion que Naciones
Unidas confirma cuando informa que en las ultimas seis décadas al menos 40% de los conflictos internos de los
paises han tenido un vinculo directo con los recursos naturales (UNEP-GC, 2013).

Homer-Dixon (1994, 1996) examind estas relaciones de forma rigurosa, proponiendo que la escasez
ambiental es una variable que influencia los conflictos internos bajo la combinacion de tres factores: i) la
degradacion y el agotamiento de recursos (escasez inducida por la oferta); ii) el aumento de la demanda de
recursos debido al crecimiento de la poblacion y al aumento del consumo per capita (escasez inducida por la
demanda); y, iii) cambios que marginan del acceso a los recursos a ciertos grupos sociales (escasez estructural).
La escasez ambiental en esta perspectiva, no considera el concepto de naturaleza socialmente construida de la
ecologia politica: los recursos no son recursos per se, se convierten en recursos a través de un proceso historico
de construccion social, donde la tecnologia se vuelve relevante. Asi, la escasez o abundancia de recursos son
construcciones sociales relativas que pueden evolucionar, en donde la innovacion socioeconémica, incluida la
diversificacion de la economia y el comercio exterior, pueden contrarrestarlas (Boserup, 1965; Le Billon, 2001).
La tecnologia es la variable de ajuste a las limitaciones ambientales, siendo capaz de evadirlas a través de una
"artificializacion total" de la naturaleza. Esta perspectiva es diferente a la Economia Ecoldgica (EE), que a partir
del "realismo critico", considera a la naturaleza como un sistema complejo en su relacion con los humanos: el
ambiente es tanto un sistema construido por la cultura, como también "independiente" de la sociedad, teniendo
una jerarquia superior y con limites. De hecho, las sociedades pueden entenderse también como sistemas
biologicos sujetos a las leyes de la termodindmica, surgiendo asi el concepto de metabolismo social. La EE no
es partidaria del paradigma del "excepcionalisimo humano", dando relevancia a las leyes de la termodinamica,
a la creencia en la escasez absoluta de recursos y a las restricciones biofisicas al crecimiento econémico (Spash,
2012).

Complementando los planteamientos de Homer-Dixon, no sélo el cambio ambiental producido por la
apropiacion de recursos, sino también por la degradacion de la calidad de bienes y servicios como el agua, la
tierra y los alimentos, tienen gran potencial para incrementar el nimero y la intensidad de las disputas sociales
internas al afectar la salud y la calidad de vida de las poblaciones (Vélez-Torres y Méndez, 2022). Asi lo
corroboran las crecientes investigaciones sobre conflictos ambientales en los Ultimos veinte afios, donde la
degradacion ambiental a raiz del calentamiento global, los rellenos sanitarios y la contaminacién urbana,
industrial e hidrica es generadora de multiples conflictos ecologicos (EJAtlas, 2022; Martinez-Alier, 2021;
Pacific Institute, 2019).

Ahora, la hipotesis de que el conflicto armado es motivado por la escasez producida por el aumento de
la demanda de recursos naturales, depende del comportamiento de tres impulsores o drivers macrosociales: el
crecimiento de la poblacion; el crecimiento del consumo; y, el crecimiento econémico (Homer-Dixon, 1996).
La velocidad y el tamafio de estos impulsores incrementa el agotamiento de los recursos y la degradacion
ambiental, a su vez aumentando la posibilidad de generacion de conflictos a escalas inter e intra-estatales. Sin
embargo, esta relacion no es igual en todos los paises: los efectos en el Sur global resultan mayores en términos
econdmicos y ambientales, explicados muchos de ellos por el intercambio ecoldgico desigual (IED) que
sustenta el modelo econdmico capitalista. E1 IED permite explicar el comercio internacional (CI), como un
juego de suma negativa en términos ambientales en contra de los paises exportadores de materias primas, los
paises del Sur, y a favor de las regiones importadoras de estos bienes y exportadoras de manufacturas y
conocimiento, los paises del Norte (Hornborg, 1998; Pérez-Rincon, 2006). Estas relaciones desiguales de
intercambio comercial estin mediadas por diferencias técnicas y econémicas, pero, sobre todo, por una gran
asimetria del poder politico a nivel internacional (Prebisch, 1976, Warnelius, 2016). Las relaciones politicas
subordinadas de los paises exportadores nutren el I[ED en la medida en que conllevan una infravaloracion de
sus mercancias "por parte de los socios comerciales mas poderosos, sin la internalizacion de todos los costos
ecologicos y sociales" (Muradian y Martinez-Alier, 2001: 292-294). El IED no puede ser captado por estudios
econdmicos convencionales que analizan s6lo fendmenos monetarios pues este se expresa en intercambios
biofisicos en toneladas de energia y materiales, incluyendo la contaminaciéon (Muradian, O'Connor y Martinez-
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Alier, 2002). Por ello, se requiere de indicadores que permitan cuantificar los aspectos biofisicos de la
produccion, el transporte y el consumo, asociados a las exportaciones e importaciones de bienes y servicios
(Hornborg, 1998; Martinez-Alier, 2007).

La dependencia de recursos naturales de América Latina explica el impulso extractivista de la region a
lo largo de toda su vida republicana (Acosta y Cajas-Guajiro, 2016; Gudynas, 2013; Leff, 2007). Le Billon
(2001: 566) lo explica como "un producto historico asociado a un patrén de relacion con la economia global, a
través de las potencias coloniales, los intereses comerciales transfronterizos privados y las élites nacionales."
Este modelo de especializacion productiva de los paises del Sur hacia sectores intensivos en la explotacion de
la naturaleza tiene importantes implicaciones ambientales dados los grandes pasivos ecologicos que generan
estas ramas de actividad. Dichos pasivos o deudas impulsan la conflictividad ambiental (escasez estructural),
la cual crece a medida que la escala de extraccion se extiende (Pérez-Rincén, Vargas-Morales y Martinez-Alier,
2019). Estos conflictos se gestan por inminentes contradicciones entre el modelo capitalista y los derechos de
propiedad, usos, usufructos, valores, actividades y dindmicas tradicionales de las comunidades locales (Pérez-
Rincén, Vargas-Morales, Crespo-Marin, 2018). Al abarcar diferentes formas de valoracion en relacion con la
naturaleza, estos conflictos son también de caracter ontoldgico (Escobar, 2014).

Muchos de estos conflictos estan acompafiados por violencia y afectacion a los derechos humanos que
incluyen asesinatos, desapariciones y masacres de miembros de las comunidades que se resisten a los proyectos
de "desarrollo" (Global Witness, 2019). Algunas de las acciones colectivas de rechazo consisten en la
movilizacion social o en el uso de mecanismos legales de los grupos sociales afectados para defenderse. Las
visiones de quienes se organizan y resisten en contextos de disputas ambientales incluyen, ademas de valores
de la naturaleza como proveedora de medios de vida y de sustento para las comunidades, valores espirituales,
culturales y simbodlicos del entorno natural (Martinez-Alier, 2021; Temper et al., 2015). Este tipo de
motivaciones son tan importantes para la identidad de un pueblo, que las funciones simbolicas, espirituales o
emocionales de la naturaleza pueden resultar prioritarias sobre los valores materiales en un conflicto dado
(Gleditsch, 1997).

Elimpacto de la guerra sobre el ambiente

La segunda aproximacion para analizar la relacion entre conflicto armado y ambiente es la menos
estudiada por la academia. Investigaciones recientes permiten establecer que el conflicto armado puede tener
efectos positivos o negativos sobre el ambiente. Los primeros regularmente estan relacionados con el control
territorial que ejercen los actores armados y que limitan las practicas extractivas que generan impactos
ambientales. En muchas ocasiones, las zonas selvaticas son usadas como refugio, proteccion y provision de
recursos naturales para los actores insurgentes (Castiblanco et al., 2021; Rodriguez et al., 2017). Cuando los
actores armados irregulares controlan un territorio con alta biodiversidad y bosques, dificultan la deforestacion
y extraccion de minerales, facilitando la conservacion. Sin embargo, en muchas ocasiones, esto es mas un
resultado de la estrategia militar de estos grupos armados que un objetivo buscado por los mismos. En tales
casos, el conflicto armado puede prevenir, coercitivamente (Murillo-Sandoval ef al. 2020), las incursiones
deterioradoras del ambiente. Por esta via, los grupos armados irregulares juegan, directa o indirectamente, el
papel del Estado, limitando o restringiendo el acceso y uso libre de los ecosistemas y recursos naturales en
zonas de proteccion ambiental. En muchas ocasiones, estas politicas y actuaciones generan conflictos
denominados en el EJAtlas (2022) "conflictos por conservacion", los cuales también son abordados por
Marijnen, Vries y Duffy (2021).

De hecho, Suarez et al. (2018) encontraron un incremento en la extraccion de recursos en siete paises
que salieron del conflicto armado, concluyendo que, al no superarse en el postconflicto las relaciones
economicas de dependencia frente al sector primario, tendieron a agudizarse las actividades extractivas y los
conflictos sociales asociados. El papel "conservacionista indirecto" por parte de los grupos insurgentes se
encontr6 en un estudio para Colombia, que analiz6 39 areas protegidas tres afios antes y tres afios después del
Acuerdo de Paz alcanzado con las FARC-EP (Clerici et al., 2020). Este estudio mostré un aumento dramatico
en la tasa de deforestacion para la mayoria de estas areas y sus zonas de amortiguamiento después de la firma
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del Acuerdo en 2016. Franco-Gantiva (2020) también encontrd una situacion similar en un andlisis para el
departamento de Antioquia, Colombia.

En cuanto a los efectos negativos o adversos, se contemplan impactos directos e indirectos del conflicto
armado sobre el ambiente. Algunos autores denominan a esta relacion "causalidad inversa" (Gleditsch, 2015).
Tanto las acciones y los hechos de guerra directos — tales como bombardeos, combates, minas anti-personas y
voladura de oleoductos (en los ultimos veinticinco afos en Colombia, estos han sido atacados 2,575 veces por
los grupos insurgentes, derramando 4.1 millones de barriles de petroleo, Rodriguez, et. al 2017) — como las
acciones indirectas — que incluyen el control territorial y las actividades extractivas vinculadas a la guerra —
pueden ser altamente impactantes para el ambiente. Desde la historia ambiental, Hupy (2008) afirma que es
preciso reconocer y calcular la huella ecoldgica de la guerra desde las multiples perturbaciones que en el paisaje
y en los ecosistemas genera la presencia militar y las acciones de confrontacion entre grupos armados. Por los
dafios generados, en muchos casos desde la criminologia critica y los estudios juridicos de paz se habla de la
necesidad de crear estrategias legales de restauracion y reparacion de los dafios e impactos ambientales que el
conflicto haya generado (Correa Assmus, 2015; Sanchez Dévila, 2015).

En este sentido, vale recordar que la destruccion de cultivos, el control sobre la comercializacion de
alimentos, la restriccion de acceso a las fuentes de agua, y el dafio de bosques e infraestructura han sido
estrategias militares utilizadas para dejar sin proteccion y sin comida a los combatientes y a la poblacion
considerada simpatizante o benefactora de grupos insurgentes (CNMH, 2019). También, no se puede olvidar,
el toxico agente naranja que se uso en Vietnam para defoliar las hojas de los arboles y facilitar el bombardeo
sobre los combatientes vietnamitas. Igualmente, se ha argumentado que el uso de glifosato en Colombia,
categorizado por la Organizacion Mundial de la Salud como probablemente cancerigeno en humanos, se
justifica desde el ataque al sustento economico que pueda tener las guerrillas con la produccion de cocaina,
obviando efectos adversos irreversibles sobre los socio-ecosistemas asperjados (Meszaros, 2018).

Como ya hemos sefialado, las dos relaciones entre conflicto armado y ambiente planteadas, resultan
complementarias pues las actividades extractivas de explotacion de la naturaleza vinculadas a la guerra generan
dafios ambientales. A su vez, la destruccion del ambiente, la escasez de recursos renovables y su apropiacion
violenta incrementan los conflictos por los recursos naturales (Ide, 2015; McMichael, 1993).

3. Metodologia

Nuestra investigacion se basé en una metodologia mixta orientada a identificar casos de conflictos
ambientales vinculados directa o indirectamente al CAI que permitieran reconocer los actores y analizar sus
acciones violentas con impactos ambientales y sociales. El proceso metodolégico se desarrolld en cinco fases:

1) Identificacion y seleccion de casos

Se baso en dos fuentes: a) revision exploratoria de literatura académica que permitiera identificar
casos de conflictos ambientales vinculados al CAI. Esta revision utilizé la metodologia de The
Joanna Briggs Institute (2015), que derivo en la seleccion de 20 casos. E1 Manual Metodologico
de este Instituto, explica los pasos y métodos para realizar revisiones exploratorias con el
proposito de determinar e identificar hallazgos conceptuales de determinado tema, sus vacios,
fortalezas y debilidades. En esta revision exploratoria se consideraron los cinco pasos
metodologicos segun el Manual: 1) Identificacion de las preguntas de investigacion de interés y
construccion de definiciones operacionales; 2) Busqueda de documentos para responder las
preguntas; 3) Seleccion de estudios pertinentes; 4) Extraccion de datos y 5) Analisis de
resultados. Esta revision se concentrd en tres bases de datos de revistas indexadas con énfasis en
publicaciones latinoamericanas (Scielo, Dialnet y Redalyc), incluyendo también documentos
académicos de repositorios digitales de cuatro universidades colombianas (Javeriana, Uniandes,
Nacional de Colombia y Univalle). Se reviso, ademas, literatura gris compuesta por documentos
oficiales de repositorios digitales del CNMH y la CEV. Un total de 265 documentos fueron
examinados, de los cuales se usaron 69 textos para caracterizar los 20 casos (Anexo 1). b)
busqueda complementaria de casos en el Atlas Global de Justicia Ambiental (EJAtlas, 2022).
Esta es la base mas completa de conflictos ecoldgicos en el pais, registrando 129 casos a mayo
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de 2020. Se revisaron exhaustivamente y de ellos se seleccionaron 62 casos con alta relacion con
el CAI. Ambas revisiones arrojaron un total de 82 casos (Anexo 2).

it) Identificacion y caracterizacion de variables de interés

A partir del inventario de casos, se construyo una base de datos que permiti6 identificar variables
que facilitaran el analisis del caso con relacion al CAl. Este trabajo, incluyendo la base de datos,
fue desarrollado en el marco de un Proyecto de colaboracion entre la Universidad del Valle y la
Comision para el Esclarecimiento de la Verdad, la Convivencia y la No Repeticion (Convenio #
382-2019 — CI Univalle 404011). En el proceso de identificacion de variables se construyeron
ocho grupos: 1) localizacion y temporalidad que identifico: el departamento y municipio donde
se desarrollo el conflicto y la temporalidad correspondia al afio de su inicio; 2) actividad
econdmica que incorpord: aspersion aérea (para el control de cultivos de uso ilicito), biomasa y
tierras, combustibles fosiles, gestion del agua, infraestructura y mineria; 3) bien extraido o
producido que incluy6: aceite de palma, acero, agua, aluminio/bauxita, animales vivos, cultivo
agricola, asbesto, asfalto, camarones, carbon, carne, caucho, celulosa, cobre, compensacion o
créditos de carbono, diamantes, electricidad, etanol, eucalipto, flores cortadas, gas, soya, litio,
metales raros, metales reciclados, hierro, oro, pesca, petréleo crudo, pino, plata, plomo,
productos manufacturados, recursos biologicos, residuos electronicos, tierra, territorio, uranio y
zinc; 4) actores del conflicto armado. Entre los actores se incluyeron: actores del estado (fuerza
publica y otros actores); actores ilegales (guerrillas, paramilitares, grupos armados no-
identificados, actores del narcotrafico); y terceros actores, que corresponden a empresas y
empresarios (C.C, Sentencia C-674/17); 5) impactos ambientales, que pueden definirse como el
"efecto positivo o negativo" de las actividades antrdpicas (o de la misma naturaleza), sobre la
estructura y funcionamiento de los sistemas naturales y transformados. "Técnicamente, puede
ser identificado como la alteracion de la linea de base (medio ambiente), debido a la accion
antropica o a eventos naturales. En general, las acciones humanas, motivadas por la consecucion
de diversos fines, provocan efectos colaterales sobre el medio natural o social" (Pérez-Rincon,
Ordofiez y Pefia, 2016: 87-88). Los impactos a los que hacemos referencia en esta investigacion,
son los de tipo negativos o adversos. Para los casos identificamos los siguientes: contaminacion
del agua, contaminacion y degradacion del suelo, contaminacion atmosférica, contaminacioén por
ruido, deforestacion, generacion de residuos peligrosos, afectacion de fauna y flora, pérdida de
cobertura vegetal, alteracion paisajistica, agotamiento de recursos naturales y cambio en el uso
del suelo; 6) ecosistemas afectados. Se incluyeron los siguientes: ecosistemas terrestres (paramo,
bosques, playas y otros ecosistemas terrestres como sabanas, playones, etc.); Ecosistemas
acuaticos (mar, rio, manglar, humedal y otros ecosistemas acuaticos como arroyos, morichales,
etc.); 7) grupo poblacional afectado: indigenas, afrodescendientes, campesinos, mujeres,
habitantes de las ciudades, mineros artesanales, pescadores, pastores, otros actores (empresas,
agricultores, etc.); 8) modalidades de violencia utilizadas (ver numeral iv abajo).

iii) Construccion de una tipologia para comprender las relaciones entre conflicto armado y
ambiente

Se identificaron dos categorias de acciones que vinculan conflicto armado y ambiente: 1)
Acciones de Guerra con impacto ambiental adverso (AG), entendidas como las consecuencias
negativas sobre los ecosistemas y en los seres vivos humanos y no-humanos en los territorios.
Entre estas acciones encontramos: bombardeos, combates, voladura de oleoductos, minas
antipersona, uso de los rios como fosa comun y erradicacion forzada de cultivos ilicitos (a través
del uso de agro-toxicos en forma aérea o manual). 2) Acciones extractivas vinculadas y
subyacentes al conflicto armado interno (AE). Estas se relacionan con la financiacion y el control
de territorios para facilitar la acumulacion de capital del sector extractivo. Entre estas acciones
incluimos: mineria formal titulada; mineria informal que lucra a los actores de la guerra (oro
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principalmente); ganaderia como explotacion irregular de recursos naturales; expansion de
monocultivos agroindustriales (ej. palma de aceite); explotacion de madera siempre que haya
vinculacion de un actor armado; cultivos de uso ilicito; apropiacion y comercio de fauna silvestre
(ej. tigrillos, monos, etc.); hidroeléctricas y otros megaproyectos de infraestructura. En la
mayoria de los casos analizados se observo una concurrencia entre las AG y las AE del conflicto.

iv) Identificacion de modalidades de violencia

Tanto las AG como las AE se acompaian de modalidades o practicas de violencia ejercidas por
distintos actores armados del conflicto. De acuerdo con el CNMH (2013; 2014), distintas
practicas de violencia facilitan la instalacion del terror y el ejercicio del control en los territorios.
Se incluyeron: despojo de tierras, aguas y otros bienes asociados; desplazamiento forzado;
confinamiento forzado; desaparicion forzada; masacres; asesinatos selectivos; criminalizacion
de activistas ambientales y/o lideres sociales; amenazas a activistas; militarizacion y represion;
violencia sexual y otras précticas — ¢j. torturas, heridos, secuestros, extorsiones, reclutamiento
forzado, atentados y ataques a bienes civiles. Estas variables junto a las del punto iii, fueron
incorporadas a la base de datos.

V) Andlisis cuantitativo y cualitativo de las variables

Cada caso fue examinado con relacion a las variables establecidas. Se usaron estadisticas
descriptivas para identificar el comportamiento de las variables en forma agregada y mostrar
tendencias. En paralelo, cada caso cont6 con una ficha documental que condens6 las
caracteristicas cualitativas de los mismos.

4. Resultados

Organizamos nuestros resultados en tres secciones: 1) caracterizacion espacial, temporal y por
actividades econdmicas de los casos estudiados; 2) identificacion de los actores del conflicto armado presentes
en los casos, descripcion de las acciones generadoras de impacto ambiental y rastreo de las practicas de
violencia; y, 3) identificacion de los impactos ambientales adversos y de la poblacion afectada.

Caracterizacion espacial, temporal y de las actividades economicas en los casos

La Figura 1 muestra la ubicacion de los 82 casos con presencia del CAI acorde a regiones geograficas,
departamentos y territorios de propiedad colectiva (resguardos indigenas y territorios de comunidades negras).
El color de los puntos especifica la actividad econdémica mas relevante relacionada con el caso segun la
clasificacion propuesta por el EJAtlas. Acorde a nuestras coordenadas geograficas, la mayoria de los casos se
localizan en la region Andina y en la Costa Caribe (57%), lo que puede explicarse por la mayor densidad
poblacional de estas zonas (90% de la poblacion del pais las habita); su riqueza en recursos naturales; y, la
concentracion del CAl en ellas. En estas regiones, se observa una concentracion de los casos de conflicto hacia
las fronteras extractivas, en particular hacia el Pacifico chocoano y el Uraba antioquefio. Las regiones de la
Orinoquia y del Pacifico, con su riqueza en ecosistemas estratégicos y biodiversidad, le siguen en importancia
con 18 y 17% de los casos. En el Pacifico, los conflictos se concentran en Chocd, Cauca y Narifio. En la
Amazonia identificamos 6 casos (7%), la mayoria vinculados a aspersion aérea de cultivos de uso ilicito y
disputas de tierras.

Al realizar el analisis temporal de los casos, identificamos una tendencia creciente en la aparicion de
nuevos conflictos relacionados con la disputa armada hasta el afio 2010 (Figura 2). En las primeras dos décadas
analizadas (1960-1979) surgen cinco casos, dos a destacar: las plantaciones bananeras de Chiquita Brands en
Uraba [38] en 1966 y el inicio del cultivo de palma en el Cesar [79] en 1978.2 En décadas posteriores ambos
cultivos se expandieron, el primero por la zona de Urab4 y parte de la Costa Caribe y el segundo por casi todo

2 El nimero en corchete [X] corresponde al asignado para el caso, identificable en la Figura 1 y en el Anexo 2.
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el territorio nacional. Ambos trajeron consigo multiples impactos ambientales, conflictos sociales y
contribuciones significativas a la violencia de los territorios donde se acentuaron. El nimero de conflictos crecioé
durante la década de 1980 con doce casos nuevos: dos vinculados a proyectos extractivos de gran escala (El
Cerrejon [2] que extrae carbon y Cerro Matoso [3] que explota ferroniquel); y otros dos importantes por su
impacto ambiental negativo: el uso del rio Cauca como fosa comun [64] y el inicio de las aspersiones aéreas
con el agrotoxico Paraquat en plantaciones de marihuana en la Sierra Nevada de Santa Marta [74]. El uso de
plaguicidas se convierte en la principal estrategia del gobierno colombiano en su lucha contra la expansion de
los cultivos de uso ilegal, incluyendo los cultivos de coca, por exigencia del gobierno norteamericano.
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Figura 1: Georreferencia de los conflictos ambientales con presencia del conflicto armado en
Colombia.

En la década de 1990, coincidiendo con las politicas neoliberales que acompaiiaron las reformas legales
para facilitar la inversion extranjera en los sectores extractivos, aparecen doce casos nuevos. La mayoria (10)
estan relacionados con la extraccion de recursos como fuente de acumulacion de capital. Siete estan vinculados
al sector agricola y forestal, de los cuales cuatro estan asociados a la expansion del cultivo de palma, dos al
cultivo de coca y uno a la explotacion maderera. Los otros tres casos son carbon, petroleo y oro.

La dinamica de conflictividad se agudizdé a partir de la primera década del siglo XXI, con la
profundizacion del modelo reprimarizante de la economia impulsado por el gobierno de Uribe Vélez. Este
comportamiento se acompaifi6 de la disminucion de la intensidad del conflicto armado: los muertos en combate
y civiles pasaron de cerca de 14.000 por afio a inicio de la década de 1990, hasta unos 2.000 a finales de la
misma. Esto corresponde al umbral de superacion militar sobre las FARC-EP por parte del gobierno
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colombiano, apoyado por la inteligencia y el soporte financiero de Estados Unidos, asi como por los acuerdos
con grupos paramilitares (CNMH, 2013; Pizarro-Leon, 2015).
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Figura 2: Conflictos ambientales con presencia del conflicto armado segun periodos de tiempo.

En la primera década del 2000 se registraron 38 casos nuevos (46% de los conflictos analizados). De
estos, 17 son por actividades mineras (45% de estos casos), la mayoria asociadas al oro (11 casos) y
combustibles fosiles (7 casos). Ademas, aparecen otras dos actividades econdémicas con elevado impacto
ambiental: las hidroeléctricas (6 casos) y la aspersion aérea con glifosato a cultivos de coca (5 casos). Hay que
resaltar en el primero El Quimbo [12], Hidrosogamoso [20], Hidroituango [36] y la Represa sobre el rio
Rancheria [45] que afectd la seguridad hidrica de los indigenas Wayuu en La Guajira. Finalmente, entre 2010-
2015 se registran 15 casos (18%), todos vinculados al sector extractivo: ocho relacionados con la explotacion
de combustibles fosiles (7 petroleo y 1 carbon), cinco con la mineria aurifera y dos con explotacion de biomasa
y tierras.

Respecto a la actividad economica y al bien extraido o producido vinculado a los conflictos con
presencia armada (ver Figura 3), el sector minero y los combustibles fosiles suman mas de la mitad de los casos
estudiados (n=45 casos), destacandose el oro, el petrdleo y el carbon. La biomasa y tierras les sigue en
importancia, donde el producto mas significativo es la palma de aceite. Luego aparece la gestion del agua,
donde sobresalen ocho represas, siendo la mas emblematica Hidroituango por su tamaiio, por los impactos
socio-ambientales generados, y por su papel en la expansion del paramilitarismo en el noroccidente antioquefio
(Torres-Ramirez, 2018). Se evidencia asi, una estrecha relacion entre conflictividad ambiental, conflicto armado
y procesos de especializacion extractiva en Colombia.
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Figura 3: Clasificacion de los casos acorde a la actividad productiva y al producto.

Presencia de actores asociados al conflicto armado en los casos

La alta diversidad de actores presentes en los casos estudiados vinculados al CAI evidencia la
importancia de la guerra para el control del territorio, de los corredores estratégicos y de la extraccion de
recursos. Los actores que tienen mas presencia son la fuerza publica, los grupos paramilitares y los Terceros
actores. Los dos primeros estan presentes en 77 casos cada uno (94% de los conflictos) y los Terceros actores
en 69 casos (84%) (ver Figura 4).

Las actividades econdmicas que corresponden a los casos donde estan vinculados estos tres actores
tienen preponderancia en el sector extractivo: el 75% de las mismas corresponden a mineria, combustibles
fosiles y biomasa. Ello sugiere el papel que jugd la guerra como instrumento de control territorial para facilitar
los procesos de acumulacion de capital en estos sectores. Sin embargo, los roles de estos actores en las
actividades extractivas fueron distintos: las fuerzas militares buscaban la imposicion del modelo de desarrollo
reprimarizante que han promovido los gobiernos nacionales desde los noventa. Los paramilitares acompafiaron
el control territorial enfrentando a las guerrillas y violentando las bases sociales. Y los terceros actores, que
corresponden a los empresarios, tenian interés en extraer recursos para sus procesos de acumulacion de capital,
minimizando costos a través del control territorial (Rey-Savogal, 2013; Villarreal-Escallon, 2021).
Identificamos un total de 96 empresas: 52 de capital extranjero y 44 de capital nacional (publico y privado).
Las compaiiias extranjeras tuvieron mayor presencia en mineria (37% de las empresas extranjeras), donde se
destacaron: Anglo Gold Ashanti (Sudafrica) presente en 14 de los conflictos mineros; Gran Colombia Gold
(Canada); Medoro Resources (Canadé). También estuvieron presentes 18 empresas foraneas en combustibles

Journal of Political Ecology Vol. 29, 2022 683



Pérez-Rincon et al. Conflicto armado interno y ambiente

fosiles como Glencore (Suiza) y Drummond (EE. UU) en cuanto al carbon. Respecto al petroleo, Occidental de
Colombia (OXY) se destaca. En relacion a biomasa y tierras (8) aparecen empresas como Cargill (EEUU),
REM Forest Prima Harwood (Canadé), Smurfit Kappa (Irlanda) y Monica Semillas (Brasil). En aspersion aérea
con glifosato, las empresas extranjeras presentes fueron Bayer-Monsanto (Alemania) y Dyncorp (EE. UU). Por
su parte, las empresas colombianas se concentraron en el sector de biomasa y tierras (40%): Grupo Daabon,
Palmeiras S. A., Indupalma, Sarmiento Angulo, Riopaila-Castilla, entre otras. En combustibles fosiles se
destaco Ecopetrol, empresa estatal. En gestion del agua hubo nueve empresas, resaltando Empresas Ptblicas de
Medellin (EPM)-, EPSA actual CELSIA y otras compaifiias asociadas a hidroeléctricas.

En cuanto a las guerrillas, éstas tuvieron presencia en 60 casos (73%), la mayor parte vinculadas a
combustibles fosiles, biomasa y gestion del agua. Aunque este vinculo tiene mas que ver con el control territorial
como estrategia de guerra, también pudo existir la busqueda de fuentes de financiamiento para sus actividades
militares. Por ultimo, aparecen "otros actores" del Estado, actores del narcotrafico y grupos armados no
identificados.
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Figura 4: Presencia de actores del CAI en los casos.

ns

Para caracterizar la presencia de actores violentos, se construyo6 un "indice de participacion" que resultd
de la suma del nimero de los diferentes tipos de actores en cada caso (Figura 5). Los actores violentos
identificados fueron 10: FARC-EP, ELN, EPL, "otras guerrillas", Autodefensas Gaitanistas de Colombia
(AGC), AUC, "otros grupos de Autodefensa", actores del narcotrafico, grupos armados no identificados y
fuerza publica. El indice suma los actores violentos de cada caso y los categoriza asi: bajo (1-2 actores); medio
(3-5 actores); alto (entre 6-7 actores) y muy alto (8 o mas actores). Los resultados arrojan un promedio de 4.3
actores violentos por caso - el decimal es necesario considerarlo para identificar con mayor precision las
diferencias entre actividades econémicas. Esto muestra un alto potencial del uso de la violencia en la disputa
por los territorios y sus recursos. En términos de frecuencia, el 57% de los casos tienen presencia media en
participacion de actores violentos y el 26% entre alta y muy alta. Estos tltimos corresponden a cuatro casos:
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Segovia por mineria aurifera [27], extraccion petrolera en Motilon-Bari [39] y en Casanare [42], y el caso de la
Ciénaga Grande de Santa Marta [65] por disputas territoriales y apropiacion del agua. Por actividades
econdmicas, la infraestructura, los combustibles fosiles, la gestion del agua y la mineria son las actividades con
mayor presencia de actores armados superando los 5 actores en promedio (Figura 5).

mineria [N
Combustibles fosiles  [FiiINGGZINGENER
Biomasay tierras ||| SIS
Gestion del agua  [IIZINIENEN
Aspersién aérea [N
Infraestructura  [JSISH

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

H Muy alto ® Alto Medio ®Bajo ®indice promedio de actores
Figura 5: Indice de presencia de actores violentos por actividad economica.

Actores armados y acciones de guerra generadoras de impactos socio-ambientales

Acorde a la literatura revisada, hay suficiente evidencia de una relacion estrecha entre las acciones de
guerra y los impactos ambientales adversos (Homer-Dixon, 1994, 1996; Gleditsch, 1997, 2015). Igualmente,
tanto en el EJAtlas (2022) como en la literatura sobre extractivismo (Acosta y Cajas-Guajiro, 2016; Gudynas,
2013), se describen ampliamente los impactos adversos de las actividades de extraccion. En nuestra base de
datos se identificaron 57 de los 82 casos analizados (70%) donde hay acciones de guerra con impacto ambiental
adverso (AG). Las tres principales acciones encontradas fueron: combates, bombardeos y minas terrestres anti-
persona (Tabla 1). Esto muestra la alta intensidad de la guerra con que se disputo el territorio entre los diferentes
grupos armados. Los principales actores que aparecen vinculados a los casos con presencia de combates (50),
son la fuerza publica, las guerrillas, los paramilitares y los terceros actores, con una participacion en 78% de
los casos. En los bombardeos, presentes en 24 casos, los actores que mas se encuentran son la fuerza ptblica
(presente en todos estos casos), los terceros actores (23) y la guerrilla (21). Mientras la fuerza publica, la
guerrilla y los paramilitares son responsables directos de estas acciones violentas, los terceros actores aparecen
en los casos sin poder inferir su vinculacion explicita a esas acciones.

El uso de los rios como acuafosas y la voladura de oleoductos estan presentes en 18 y 12 casos,
respectivamente. En el primero, son la fuerza publica y los paramilitares los que tienen mayor presencia, en el
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94% de los casos. En el segundo, los principales actores son las guerrillas y los paramilitares, apareciendo en
el 92% de los casos.

Tipo de acciones de guerra con impacto ambiental Casos con AG % del total de casos
adverso (82)
Combates 50 61%
Bombardeos 24 29%
Minas antipersona 21 26%
Uso de rios como fosa comtin 18 22%
Voladura de oleoductos 12 15%
Erradicacion forzada de cultivos ilicitos 10 12%
Total 57 70%

Tabla 1: Acciones de Guerra con impacto ambiental. Fuente: Estimaciones a partir de base de
datos (Universidad del Valle- Comision de la Verdad).

De otra parte, las AE también generaron impactos ambientales adversos. Este tipo de acciones se
reportan en la Tabla 2 y se generaron en casi todos los casos analizados (81 de los 82 conflictos). El {inico
conflicto no vinculado a actividades extractivas explicitamente corresponde al caso "Desaparicion forzada en
el rio Cauca y acuafosas" [64], puesto que este caso se relaciona con el uso del rio como fosa para la disposicion
de cadaveres y no como un sector especifico de extraccion. Las AE contribuyeron a la financiacion de la guerra
y al control territorial para la acumulacion de capital por parte de los sectores extractivos vinculados a los casos
de estudio. Las tres acciones con mas frecuencia presentadas en los conflictos fueron: mineria formal (presente
en 31 casos), cultivos de uso ilicito (en 24) y expansion de cultivos agroindustriales (en 20). Estos tultimos,
corresponden a palma aceitera, cafia de azlicar, arboles maderables y platano y banano de exportacion.

Los principales actores con presencia en la mineria formal son los Terceros actores, la fuerza publica,
los paramilitares y las guerrillas. Los dos primeros participaron en casi todos los casos donde existio esta
actividad (31 y 30 casos respectivamente). Los dos siguientes, en 24 y 20 conflictos. En los cultivos de uso
ilicito se destacaron los actores del narcotrafico presentes en 24 casos (100%), la fuerza publica en 23 (96%),
las guerrillas en 21 (88%) y los paramilitares en 18 (75%). Por ultimo, en los cultivos agroindustriales
sobresalieron la fuerza publica, los paramilitares y las guerrillas. La presencia de fuerza publica y de grupos
paramilitares en las distintas actividades extractivas, tenia como objetivo controlar el territorio para facilitar los
procesos de acumulacion de capital de los Terceros actores, en sintonia con el modelo extractivo promovido
por el gobierno nacional. Este, como hemos sefialado, corresponde a la division internacional del trabajo en la
cual los paises del Norte se especializan en la produccién industrial y los del Sur en la extracciéon de materias
primas (Ocampo, 2009; Ojeda et al., 2015; Reyes-Benavides, 2017; Rey-Sabogal; 2013; Ruiz, 2011). También,
guerrillas y paramilitares se financiaron de algunas de estas actividades extractivas (CINEP/PPP et al., 2015).

Journal of Political Ecology Vol. 29, 2022 686



Pérez-Rincon et al. Conflicto armado interno y ambiente

Acciones Extractivas relacionadas al CAI Casos con % del total de casos
AE (82)
Mineria formal 31 38%
Cultivos de uso ilicito 24 29%
Cultivos agroindustriales 20 24%
Hidrocarburos 19 23%
Mineria informal 18 22%
Hidroeléctricas y otros proyectos de infraestructura 15 18%
Ganaderia extensiva 16 20%
Extraccion de madera 9 11%
Apropiacion y comercio de fauna silvestre 4 5%
Total 81 99%

Tabla 2: Acciones Extractivas vinculadas y subyacentes al conflicto armado interno.

Practicas de violencia identificadas en los casos estudiados

Las modalidades de violencia presentes en los casos las hemos clasificado en tres bloques que contienen
variables no excluyentes entre si. Quiere decir que en un caso especifico se pueden presentar simultdneamente
diferentes practicas de violencia. Estos bloques son: a) afectacion de derechos humanos (DDHH); b) afectacion
de medios de vida (ej. despojo de tierra, agua, otros bienes relacionados); y, ¢) afectacion del liderazgo y de la
organizacion comunitaria.

En el 95% de los casos se presentaron afectaciones a los DDHH, en las que las practicas mas recurrentes
fueron el desplazamiento forzado y los asesinatos selectivos. Algunas formas de violencia extrema como la
desaparicion forzada, las masacres y la violencia sexual (que afecta mas a las mujeres), le siguen en frecuencia.
Por su parte, el despojo de bienes ambientales que garantiza medios de vida para la poblacion, tales como tierra,
agua y otros bienes relacionados, fue reportado en 67 casos (82%). Finalmente, las acciones dirigidas a afectar
el liderazgo y la resistencia de las comunidades frente a los proyectos extractivos, se presentaron en 52 casos
(63%) en donde se resaltan practicas violentas como la represion, las amenazas y la criminalizacion de activistas
(Tabla 3).

Relacionar practicas de violencia con actividades econdmicas permite identificar los sectores mas
intensivos en el uso de la violencia como mecanismo de control territorial y como estrategia de acumulacion de
capital. Mineria, biomasa y tierras, energia fosil y gestion del agua son las actividades econémicas con mas
practicas de violencia que afectan DDHH. Se destacan en estas, la desaparicion forzada, los asesinatos
selectivos y las masacres. Empero, en términos relativos, estas afectaciones son mas fuertes en biomasa y tierras
y en hidroeléctricas: en el primero, en el 94% de los casos hay asesinatos, en el 69% desapariciones y en el 56%
masacres. En los proyectos hidroeléctricos, en el 63% de los casos se produce desaparicion forzada, en el 75%
asesinatos y en el 50% masacres. Finalmente, el despojo de tierras, aguas y recursos relacionados, que
corresponde a la afectacion de medios de vida, aparece como una practica de violencia frecuentemente usada
en biomasa y tierras (94%), energia fosil (65%) y gestion del agua (92%) donde se destacan las hidroeléctricas
con el 100%.

A nivel de la afectacion del liderazgo y la organizacion comunitaria, mineria, biomasa y tierras y gestion
del agua, son las actividades econémicas que mas impactos generan sobre estas variables. En las mismas se
destacan la amenaza y criminalizacion de activistas, la represion y la militarizacion como estrategias de
persecucion a las comunidades para facilitar las actividades extractivas. La presencia de estos tres tipos de
modalidades de violencia se encuentra en las tres actividades econdmicas sefialadas en el 70% de los casos.
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Dentro de las actividades de violencia en estos tres sectores se subrayan las amenazas a activistas presentes en
mas del 90%.

Modalidades de Violencia Total
No. de %
casos
A. Afectacion de DDHH 78 95%
Desplazamiento forzado 71 87%
Otras (torturas, heridos, secuestros) 67 82%
Asesinatos selectivos 66 80%
Desaparicion forzada 48 59%
Masacres 30 37%
Violencia sexual 20 24%
Confinamiento forzado 9 11%

B. Afectacion medios de vida (despojo de tierra, agua, otros

bienes relacionados) 67 82%
C. Afectacion liderazgo y organizacion comunitaria 52 63%
Amenaza a activistas 70 85%
Represion y Militarizacion 54 66%
Criminalizacion de activistas 52 63%
Total 82 100%

Tabla 3: Modalidades de violencia presentes en los casos.

Impactos ambientales y grupos humanos afectados por las Acciones de Guerra (AG) y las Acciones Extractivas
(AE)

Las AGy las AE, en conjunto, generaron una serie de impactos ambientales negativos sobre la estructura
y el funcionamiento de los sistemas naturales, afectando su flujo de servicios ecosistémicos que benefician a la
sociedad (De Groot et al, 2002). En este trabajo, la recoleccion de informacion de los casos no permitid
distinguir los impactos ambientales y sociales de ambos tipos de acciones en forma desagregada, debido a que
son subconjuntos no excluyentes.

En el 88% de los casos analizados, los ecosistemas terrestres fueron afectados, siendo los bosques los
mas destacados presentes en 71 casos. Por otro lado, los paramos fueron afectados en cinco casos: Paramo de
Santurban, La Colosa, Macizo Colombiano, Cerro El Alguacil (Inarwa) y Mineria en Urrao (donde se encuentra
encuentra el Paramo del Sol). La importancia de estas afectaciones se resalta, al ser los paramos ecosistemas
estratégicos por ser generadores de miultiples servicios ambientales, donde se destaca la provision y la
regulacion de agua que permite abastecer al 70% de los habitantes colombianos (Instituto Von Humboldt, 2007).

Por su parte, en el 90% de los casos hay afectacion de los ecosistemas acuaticos, donde los rios son el
medio mas frecuentemente impactado en 72 casos (Figura 6). De estos, uno de los ecosistemas hidricos mas
perjudicados es el rio Cauca, presente en 14 casos (17% del total).
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Figura 6: Ecosistemas afectados en los casos estudiados.

Con el propdsito de integrar los diferentes impactos ambientales generados por las AG y las AE,
construimos un indice que adiciona los 11 tipos de efectos ecosistémicos mostrados en la seccion metodologica.
El indice se construyé sumando los tipos de impactos ambientales identificados en cada caso, clasificandolos
en cuartiles asi: bajo (1-2 impactos); medio (3-5); alto (5-8) y muy alto (9 o mas). A partir de este indice, se
identifico un elevado nivel de afectacion para los casos en general: 62 casos (76% del total) tienen un nivel muy
alto de impacto ambiental adverso. El elevado "indice de impacto ambiental" fue 9.4, significando que en todos
estos casos se causo una gran diversidad de afectaciones ambientales. Las actividades econdmicas de aspersion
con glifosato, fosiles y mineria son las mas intensivas en impactos ambientales, todas con un indice superior a
9.9. Igualmente, se identificd que los casos con AG son ligeramente mas intensivos en cantidad de impactos
ambientales que las AE: 9.6 vs. 9.5 respectivamente (ver Figura 7). Esto es asi, porque las AG recogen un doble
impacto ambiental negativo: el hecho de guerra y la actividad extractiva asociada.

La presencia de ambos tipos de acciones en la mayoria de los casos multiplica los efectos ambientales
sobre la naturaleza y las comunidades que habitan esos territorios. Evidencia de esta situacion son los casos de
la fumigacion aérea con glifosato (Camacho & Mejia, 2014), la voladura de oleoductos (Vélez-Torres y
Meéndez, 2022) y los bombardeos que generan un amplio espectro de impactos ambientales.

Los principales grupos humanos afectados corresponden a las comunidades con mayor grado de
vulnerabilidad: indigenas, campesinos, pescadores, mujeres, afrodescendientes y mineros artesanales (Figura
8). En esta caracterizacion, es notable la afectacion de las comunidades étnicas (indigenas y afros). Por un lado,
las comunidades indigenas fueron impactadas en 61 casos (74%), mientras los afrodescendientes estuvieron
presentes en 33 casos (40%). En total, encontramos que en 62 de los 82 casos reportados hay presencia de
alguno de estos dos grupos étnicos, lo que implica que 3 de cada 4 casos inventariados reportan una afectacion
a este tipo de comunidades; ademas, en casi una tercera parte (25 casos) los grupos indigenas y
afrodescendientes fueron afectados al mismo tiempo. Esta situacion resulta ain mas significativa si se tiene en
cuenta que la poblacion indigena y afrodescendiente representan solo 4.4% y 9% respectivamente del total de
la poblacion colombiana de acuerdo al Censo de 2018 del Departamento Administrativo Nacional de Estadistica

Journal of Political Ecology Vol. 29, 2022 689



Pérez-Rincon et al. Conflicto armado interno y ambiente

(DANE). Una consecuencia de esta violencia marcada étnicamente es que fueron precisamente estos grupos
quienes resultaron expulsados de sus territorios, y quienes han llegado a vivir a las ciudades en condiciones
desventajosas.

Total

Casos con Acciones Tipo B
Casos con acciones Tipo A
Mineria

Combustibles fésiles
Biomasa y tierras

Gestién del agua

Aspersion aérea
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Figura 7: Indice de impactos ambientales por actividad econémica segin hechos de guerra y
acciones extractivas subyacentes al conflicto armado.
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Figura 8: Grupos humanos afectados.
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Esta focalizacion de la violencia sobre la poblacién indigena y afrodescendiente se ha denominado
"racismo ambiental" (Keucheyan, 2016; Mohai et al., 2019). Asi, las AG y las AE generadoras de impacto
ambiental se ubican en los sitios donde viven las comunidades empobrecidas y marginalizadas o determinados
grupos étnicos. Ademads, como se aprecia en la Tabla 4, las AG, que por su caracteristica son mas violentas que
las AE, golpean en mayor proporcion a la poblacion més vulnerable y a las comunidades étnicas.

Tipo de poblacion afectada Acciones de Guerra Acciones Extractivas

# % # %
Poblacién vulnerable 57 100% 81 100%
A.1 Comunidades étnicas 50 88% 65 80%
Indigena 45 79% 60 74%
Afros 29 51% 32 40%
A.2 Otro tipo de poblacion vulnerable 55 96% 74 91%
Campesinos 37 42% 51 63%
Mujeres 27 32% 34 42%
Mineros artesanales 24 42% 32 40%
Pescadores 28 49% 37 46%
Pastores 14 25% 16 20%
A.3 Otros actores 17 30% 30 37%
Habitantes de las ciudades 17 30% 29 36%
Empresas, agricultores grandes, etc. 3 5% 10 12%
Total 57 100% 81 100%

Tabla 4: Incidencia de las Acciones de Guerra (AG) y Extractivas (AE) por tipo de poblacion
afectada.

5. Discusion

Hemos mostrado las estrechas relaciones que hay entre CAI y ambiente desde dos aproximaciones de
analisis en los casos estudiados: 1) el ambiente como causa motivadora del conflicto por la apropiacion de
recursos entre dos grupos de actores: unos, que en la mayoria de los casos son externos al territorio y que
corresponden a los sectores extractivos y a los grupos violentos; y otros, las comunidades que habitan estos
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territorios y utilizan la naturaleza como medio de vida e identidad. Este tipo de relacion la identificamos en las
AE presentes en la mayoria de los casos analizados (81/82) en el marco del CAI 2) La segunda aproximacion
corresponde al ambiente como victima o receptor de violencias por el conflicto armado. En este caso, el CAI
genera en forma directa impactos socio-ambientales sobre los territorios donde se fragua la disputa violenta a
través de los hechos de guerra. Esta via es recogida en nuestra investigacion a través de las AG que se presentan
en 57 de los 82 casos estudiados. Como pudo verse, ambos tipos de acciones se refuerzan mutuamente.

Las AE estan relacionadas con el proceso de especializacion productiva de la economia colombiana
hacia el sector primario, el cual es un fendmeno similar para casi toda América Latina (Gudynas, 2013; Svampa,
2012). Las AE son impulsadas por dinamicas estructurales de caracter global que resultan de decisiones
politicas y de determinantes historicos mas amplios; €stas, sin embargo, requieren ser agenciadas por actores
nacionales, en particular empresariales, que se benefician de las politicas estatales de apertura econémica
promovidas desde principios de la década de 1990. Asi, la senda reprimarizadora de la economia colombiana,
como la del resto de América Latina, no es un proceso natural motivado por las ventajas comparativas de tener
materias primas abundantes, o por el impulso aislado de agentes externos, sino que es una construccion politica
interno-externa que se disefia y ejecuta mediante estrategias econdmicas, tributarias, subsidios, inversiones en
infraestructura, cambios institucionales y mecanismos normativos y legales.

Sin embargo, el extractivismo en Colombia tiene una particularidad que lo diferencia del resto de paises
de la region: el uso intensivo de la violencia para promoverlo, en este caso asociada al CAL La violencia ha
sido utilizada de diferentes formas para desplazar a la poblacion y apropiarse de la tierra y sus recursos, y
avanzar en el proceso extractivista en los territorios. En este contexto, nos interesa responder ;qué papel ha
jugado el CAI para ayudar a consolidar este proceso de especializacion productiva hacia el sector extractivo en
Colombia? Es decir ¢cual ha sido el papel de las AG?

Como ya lo hemos sefialado, las AG han facilitado el control territorial a través del uso de las diferentes
practicas de violencia, que intimidan a la poblacion. Especificamente, esta dinamica de control territorial se
produce a través de varios procesos relacionados entre si. Estos operan en forma integrada de la siguiente
manera: los grupos irregulares, en particular los paramilitares, con el apoyo de la fuerza ptblica en forma directa
o indirecta, intimidan a la poblacion mediante diversas practicas de violencia, es decir, usan el terror como
recurso estratégico para expandir la apropiacion de territorios (CNHM, 2013; Lair, 1999; Pecaut, 2001). De
acuerdo con una revision de 5,775 sentencias que los jueces han emitido luego de la expedicion de la Ley de
Victimas y Restitucion de Tierras en Colombia, la Fundacion Forjando Futuros encontré que en el 83% de los
casos de despojo de tierras realizadas entre 2011 y 2020, los paramilitares fueron los autores (Forero, 2020).
Mientras el rol de los paramilitares era generar directamente intimidacion a través de las practicas de violencia,
el rol de la fuerza publica consistié en facilitar el actuar de estos grupos a través de apoyo logistico -en algunos
casos- o de la misma omision, por ejemplo, en el caso en Hidroituango (JEP, 2020) o Mapiripan (CNMH, 2013).
En el caso de las guerrillas, aunque sus objetivos pueden ser contrarios a la agenda extractivista, los efectos de
sus AG también tienen el potencial de generar desplazamiento de las poblaciones rurales, contribuyendo
indirectamente a facilitar la ocupacion de sus territorios por sectores extractivos. En general, las practicas de
violencia terminan por desplazar a la poblacion; al abandonar sus tierras, se facilita el despojo y la apropiacion
de estos territorios y de sus recursos naturales como el suelo, el agua, el oro y otros bienes relacionados. Con
ello, se fortalece el control territorial por parte de los actores armados, facilitando el desarrollo de las AE.

En consecuencia, el despojo y la apropiacion de la tierra y de sus recursos se convierte en el objetivo
central de varios de los actores armados, en particular de los paramilitares y Terceros actores. El desplazamiento
de la poblacion rural ha sido el mecanismo principal para alcanzar este resultado. Segun datos del Registro
Unico de Victimas (RUV), entre 1985 hasta el 31 de diciembre de 2020, se reconocieron mas de 8 millones de
victimas que sufrieron desplazamiento forzado (en su mayoria pobladores rurales), entre otras violaciones a los
derechos humanos. Adicionalmente, entre 1961 y 2018 se estima que entre 4 y 10 millones de hectareas de
tierra fueron despojadas a sus propietarios por causa del CAI (Reyes, 2010; Grajales, 2013; Villarreal, 2021a).

El acaparamiento no solo ha beneficiado a los sectores agrarios, entre las cuales se destacan las élites
surgidas en torno a la agroindustria exportadora de palma aceitera, cafia de azlcar, banano y ganaderia.
También, sobresalen empresas nacionales y extranjeras que centran su acumulacion de capital en actividades
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extractivistas que incluyen la mineria, el petrdleo, la infraestructura, las hidroeléctricas y el narcotrafico
(Machado, 2009; Villarreal-Escallon, 2020). Igualmente, el acaparamiento de tierras ha sido una oportunidad
para que, tanto los actores armados, en especial las guerrillas y los paramilitares financien directamente sus
actividades (narcotréafico, oro), como para que los Terceros actores acaparen recursos y con sus excedentes
financien actividades violentas que les permiten perpetuar su poder territorial (Grajales, 2011; Nelson, 2019).

Sobre el papel de los sectores extractivos en el CAl, varios autores han sefialado que las relaciones de
poder entre empresarios agricolas, élites politicas, narcotraficantes y grupos paramilitares han sido esenciales
para el desarrollo de la agroindustria y del extractivismo en el pais (Escallon, 2021; Reyes-Benavides, 2017).
Hay abundante literatura para el caso palmero (Garcia-Reyes, 2011; Ocampo-Valencia, 2009; Rey-Sabogal,
2013; Reyes-Benavides, 2017; Villarreal-Escallon, 2020); las hidroeléctricas (Duarte-Abadia, Boelens y Roa-
Avendaiio, 2015) y el petroleo (Dunning y Wirpsa, 2004). Al respecto, nuestros datos sefialan evidencia similar:
las actividades mas destacadas en combinar violencia y acaparamiento de tierras y de recursos son la biomasa
y las hidroeléctricas. Su indice de violencia que mide el nivel de presencia de estas practicas, alcanzo 8.1 y 7.4
respectivamente (va hasta 10), por encima del promedio para todos los casos que alcanzé 6.7.

Otra discusion importante se refiere a los mecanismos de causalidad en la relacion conflicto armado y
ambiente, desde el nivel agregado hasta el nivel local o micro. Varios investigadores, incluyendo al grupo de
Homer-Dix6n (1996), sefialan dos elementos que conectan al ambiente con el conflicto: el vacio institucional y
las afectaciones sobre los medios de vida. En el primer caso, la ausencia del Estado hace que las consecuencias
del comportamiento depredador de las élites, representadas por los sectores extractivistas, provoquen reacciones
defensivas por parte de aquellos que dependen de los recursos para su supervivencia, erosionando la confianza
en las instituciones (Deligiannis, 2012). Para Ohlsson, (2000), la pérdida de los medios de vida es el "eslabon
perdido" que permite conectar la pobreza con la escasez de recursos como factor ambiental del conflicto. Pero
también es clave, para este planteamiento, el papel intermediario del Estado y de sus instituciones para prevenir
o mitigar las consecuencias sociales negativas antes de que contribuyan a procesos generadores de conflicto
(Deligiannis, 2012).

Identificamos en la anterior argumentacion cuatro limitaciones para comprender el CAI y su relacion
con el ambiente en Colombia. Primero, se parte de la suposicion de que el Estado es un ente auténomo e
independiente de la influencia de los grupos de presion (concepcion de Estado gendarme), desconociendo el
poder de las corporaciones transnacionales y nacionales respecto a la politica interna de los paises. Segundo,
resulta pertinente reconocer que los motivos de disputa de las comunidades en los conflictos ambientales no se
asocian exclusivamente al uso de la naturaleza como medio de vida, sino que hay otros valores ontologicos
(sagrados, identidad, patrimonio, respeto, etc.) en el ambiente que motivan las contradicciones.

Tercero, en el caso colombiano, el Estado, antes que estar ausente plenamente, ha jugado un rol activo,
directo o indirecto, en las acciones de violencia que intimidan a la poblacion, y con ello ha contribuido a su
desplazamiento para el acaparamiento de tierras y sus recursos. Hidroituango, Mapiripan y los "falsos positivos"
son algunos ejemplos de ello. Sobre estos tltimos de acuerdo con la JEP (2021), se establecio que por lo menos
6.402 personas fueron asesinadas por miembros del ejército colombiano para ser presentados como bajas en
combate en todo el territorio nacional entre 2002 y 2008. Por esta razén es que, en cuarto lugar, no puede
hablarse en Colombia de un vacio institucional absoluto. En forma contraria, muchas de las acciones y
omisiones del Estado, de sus instituciones y de sus miembros contribuyeron a atizar el conflicto para promover
un modelo de desarrollo extractivista, en vez de jugar un papel de intermediario para prevenir o mitigar las
consecuencias sociales negativas de este modelo y del CAI En el inventario de los conflictos ambientales para
Colombia (EJAtlas, 2022), en la mayoria de los casos, las instituciones del Estado, en particular las del nivel
central, han jugado un rol al lado de las empresas extractivistas (Pérez, 2016). Igualmente, muchos de los vacios
institucionales son facilitados por problemas estructurales asociados a las desigualdades sociales, a las
incapacidades del Estado y a las limitaciones de acceso a la justicia. En muchas zonas de conflicto, algunos de
estos vacios son llenados por los grupos armados irregulares (Arjona, 2017; Lemaitre-Ripoll, 2019).

Finalmente, reconocemos algunas limitaciones asociadas al proceso metodologico de trabajar a partir de
casos de conflictos ambientales vinculados a actividades extractivas y con alta presencia de actores armados,
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pues para algunos casos la informacién disponible result6 insuficiente para profundizar con mayor detalle sobre
la problematica.

6. Conclusiones

Los casos estudiados evidenciaron una dindmica de especializacion productiva hacia el sector agro-
exportador y minero-energético, que se desarroll6 y desplazo hacia las fronteras extractivas caracterizadas por
ser eco-regiones de abundantes, ricos y estratégicos biomas, que a su vez son zonas de conservacion, y
territorios colectivos de comunidades étnicas. E1 CAI en Colombia ha jugado un papel diferenciador del
extractivismo frente al resto de América Latina. El modelo extractivo colombiano se aprovecho de la violencia
generada por el conflicto armado que produjo desplazamiento de la poblacion para acaparar tierras y recursos.
La conjunciéon de ambos aspectos, extractivismo y CAI, ocasiond un efecto multiplicador que aumenté los
impactos y consecuencias socio-ambientales sobre los ecosistemas y las comunidades.

La heterogeneidad de actores del CAI que participaron en los casos estudiados mostr6 las continuas
disputas por controlar territorios y corredores estratégicos para perpetuar la guerra, acaparar y controlar recursos
naturales y posibilitar la acumulacién de capital. A nivel general, hay presencia de la fuerza publica en todos
los casos estudiados por su responsabilidad constitucional. La participacion de paramilitares y terceros actores
se concentrd en la apropiacion de la tierra y la mineria de oro. Las guerrillas tuvieron mayor participacion en
los casos relacionados con los cultivos de coca y en territorios con actividades de aspersion aérea. En energia
fosil, se destacd la participacion de los terceros actores.

Hay tres practicas de violencia que principalmente acompaifiaron las acciones ejecutadas por los actores
del conflicto armado: el desplazamiento forzado, el despojo de tierra, agua y otros bienes asociados, y los
asesinatos selectivos. Estas modalidades de violencia develan la dindmica de apropiacion y acaparamiento de
recursos naturales en el marco del CAIL, y su relacion con el modelo extractivista colombiano: a través del
exterminio y el uso de la fuerza se produce la privacion -material e inmaterial- de recursos.

Los casos muestran fuerte evidencia de injusticias ambientales por el traslado de las cargas
contaminantes, el dafio ambiental, y la exclusion en el acceso a los servicios de los ecosistemas a los grupos
mas empobrecidos y marginalizados de la sociedad. Identificamos también un claro racismo ambiental en el
CAI toda vez que existe un impacto ambiental desproporcionado sobre las comunidades étnicas, configurando
las denominadas "geografias racializadas" donde viven estas poblaciones. Las cifras encontradas, donde el 76%
de los casos analizados reportd afectacion a comunidades étnicas y al menos en el 25% mostr6 afectacion
simultdnea a indigenas y afrodescendientes, son preocupantes. Esto obliga a centrar nuestra atencion en la
expansion de la frontera de explotacion de la naturaleza, la importancia de garantizar el derecho a la consulta
previa, y la necesidad de promover una reparacion integral con criterios diferenciales en el post-Acuerdo de
paz. También, es una invitacion a reflexionar sobre las afectaciones ambientales mas alld de los impactos
materiales. Es decir, reconocer que para estas comunidades dichos impactos se enmarcan tanto en el ambito
fisico como en el subjetivo; ello permite extender el andlisis de la afectacion hacia territorios enfermos,
desequilibrios en la medicina ancestral y enfermedades espirituales, que exigen un desarme no s6lo de los fusiles
sino también de la maquinaria extractiva.

En sintesis, el CAI, que aun se mantiene, dejé como victima a la naturaleza ademas de las victimas
humanas. Los impactos en los diferentes ecosistemas y su biodiversidad afectaron también el flujo de servicios
ecosistémicos, redundando en una disminucion del bienestar de la poblacion que habita los territorios del
conflicto. Estos impactos son poco conocidos, por lo que este articulo busco avanzar en profundizar los efectos
ambientales asociados a la interrelacion entre extractivismo y CAI en Colombia. Es importante continuar con
estudios que complementen los resultados de esta investigacion.
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ANEXO 1

[ Revision exploratoria de literatura e Identificacién de documentos a través de bases de datos ] [ Identificacion de Casos a través del EJAtlas ]
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ANEXO 2

Conflicto armado interno y ambiente

Inventario de casos de conflictos ambientales con presencia de conflicto armado en Colombia, 1960-2015

. Acciones de
Acciones de Guerra
Origen Nomb‘re . Actividad productiva y Guerr? e Origen Nombre del conflicto y Aquad (AG)/
conflicto y Acciones # productiva y 3
Producto B Departamento Acciones
Departamento Extractivas Producto q
(AE) Extractivas
(AE)
EJAtlas EJAtlas
Hacienda Las . . Extraccion petrolera en Energia Fosil
Z Pavas (Bolivar) Biomasa y Tierras(Palma) AE £ Casanare (Casanare) (Petrdleo) AG/AE
EJAtlas ElAtlas  Acaparamiento de tierras .
El Cerrejon (La . baldias en la Orinoquia Blomasa H
2 . Energia Fosil (Carbon) AE 43 . . tierras(palma, AG/AE
Guajira) Colombiana (Vichada y
soya)
Meta)
EJAtlas EJAtlas 93
Exploracion petrolera en el o T
3 Cel:ro Matoso Mineria (Ferroniquel) AE 44 corredor Puerto Vega- Energla Fosil AG/AE
(Cérdoba) B (Petréleo)
Teteyé (Putumayo)
EJAtlas  P4ramo de EJAtlas , ; .,
4 Santurban Mineria(Oro) AE 45 gigrf:; rio Rancheria (La :fsru“;’)“ del agua AE
(Santander) J &
EJAtlas EJAtlas
Mina de - Mineria de carbon de PR
5 Caramanta x;?;g;&gro’ plata, cobre, AE 46 Glencore y Prodeco en La Eanrrl%(l)if osil AG/AE
(Antioquia) Jagua de Ibirico (Cesar)
EJAtlas EJAtlas
6 Marmato (Caldas) |Mineria (Oro) AE 47 Cerro Bl Alguacil (Inarwa) | [nfracstruc-tura AG/AE
(Antenas)
EJAtlas EJAtlas
Quinchia L . .
7 (Risaralda) Mineria (Oro) AE 48 Ciénaga de Ayapel Mineria (Oro) AG/AE
EJAtlas Rio Dagua, EJAtlas
8 Zaragoza (Valle Mineria (Oro) AG/AE 49 Puerto de Tribuga (Choco) Infraestruc-tura AG/AE
del Cauca)
EJAtlas EJAtlas
Landazuri A . o .. Energia Fosil
9 (Santander) Energia Fosil (Carbon) AG/AE 50 Canaverales (La Guajira) (Carbon) AG
e Coltén, Parque e Desviacion del rio Energia Fosil
10 Nacional Puinawai | Mineria (Coltan) AG/AE 51 . &l AG
. Calenturitas (Cesar) (Carbon)
(Guainia)
EJAtlas La Col EJAtlas
a Colosa . . Py
11 (Cajamarca, Mineria (Oro) AG/AE 52 Petroleo en el piedemonte Energla Fosil AG
- . Llanero (Meta) (Petréleo)
Piedras) (Tolima)
EJAtlas EJAtlas
. o . Destruccion ecosistema P
12 quroelectnga El Ge§t1on c}el Agua AE 53 Biostrategico, El Lipa Energla Fosil AG/AE
Quimbo (Huila) (Hidroeléctrica) (Petroleo)
(Arauca)
EJAtlas EJAtlas
13 Hacienda Biomasa y Tierras AE 54 Mlngrla en Urrao Mmer}a (Oro, plata AE
Bellacruz (Cesar) | (Palma) (Antioquia) y platino)
EJAtlas  Mande Norte - EJAtlas
Cerro Caradeperro, |,,. . L L
14 Murindé Minerda (Oro, cobre, AG/AE 55 Mineria en Tdmesis Mineria (Oro) AE
Lo mulindeno) (Antioquia)
(Antioquia y
Choco)
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EJAtlas P LaV EJAtlas
royecto La Vega- N ) :
15 Mocoa (Caucay | Mineria (Oro, cobre, AG/AE 56 Mineria en Jardin Mineria (Oro) AG/AE
mulindeno) (Antioquia)
Putumayo)
EJAtlas EJAtlas
Mina La Loma, La Monocultivo de palma en el Biomasa y tierra
16 Jagua de Iribico - | Energia Fosil (Carbon) AG/AE 57 p y AG/AE
Meta (Palma)
Drummond (Cesar)
EJAtlas Exploraci(’)n EJAtlas
petrolera en . . . .
17 territorio U'WA | Energfa Fésil (Petréleo) AG/AE 58 Hidroeléctrica Bajo Gestion del agua AG/AE
Anchicaya (Hidroeléctrica)
(Santander-
Arauca)
EJAtlas  Mineria en EJAtlas Expl ., ! E 2 Fosil
18 Serrania de San | Mineria (Oro) AG/AE 59 xploracton petrolera en nergia tost AE
p Acacias (Meta) (Petroleo)
Lucas (Bolivar)
EJAtlas EJAtlas
Exploracion sismica para la
Mineria en Suérez |, . . Linea Transandina Line en Energia Fosil
& (Cauca) Mineria (Oro) AG/AE c Laguna Los Ortices (Petréleo) AE
(Santander)
EJAtlas EJAtlas
. . Exploracion petrolera en PR
20 Hidro Sogamoso - | Gestién del agua AG/AE 61 Pozo Lorito 1, Rio Humadea | Lnereia Fosil AE
Isagen (Santander) |(Hidroeléctrica) (Meta) (Petroleo)
EJAtlas Proyecto EJAtlas
21 Gramalote Mineria (Oro) AE 62 Exploracién en El Alto Energia Fosil AG/AE
Lo Ariari (Meta) (Petréleo)
(Antioquia)
EJAtlas RE
.. ., . . Biomasa y tierras
2 Represa Salvajina Ge§t1on c}el Agua AG/AE 63 Acaparam@nto ‘de tierra en (Palma, ganaderia AG/AE
(Cauca) (Hidroeléctrica) Turbo (Antioquia)
y banano)
EJAtlas RE Desaparicion forzada en el
Mineria en Macizo rio Cauca y acuafosas Gestion del agua
23 Colombiano Mineria(Oro, Carbon) AG/AE 64 (Antioquia, Bolivar, Caldas, (Agua) 8u AGA
(Cauca) Cauca, Risaralda y Valle del gu
Cauca)
ElAdas  Smurfitt-Kappa- RE
Cartén de .
. . . . Ciénaga Grande de Santa .y
2 Colomblg Vs. Blomfisa y Tierras (Pino y EE 65 Marta y pueblos palafitos Gestion del agua AE
Municipio de eucalipto) (Magdalena) (Agua)
Sevilla (Valle del g
Cauca)
EJAtlas RE
Pérdida de Biomasa v Tierras Ciénaga El Llanito y Gestion del
25 Manglar, Tumaco ( Camarori:s alma) AG/AE 66 persecucion de pesca agua(Aguay AE
(Narifio) P artesanal (Santander) peces)
EJAtlas RE
- Region de La Mojana y
Mineria Ilegal acaparamiento de agua Gestion del agua
26 Santander de Mineria (Oro) AG/AE 67 ' U gu AG/AE
Quilichao (Cauca) (Cérdoba, Sucre, Bolivar, (Agua)
Magdalena y Cesar)
EJAtlas RE
Voladura del oleoducto
Segovia Cafio Limén-Covedas Energia Fosil
27 ( Ag oquia) Mineria (Oro) AG/AE 68 (OCC) (Arauca, Boyaca, (Pet g,l ) AG/AE
ntioquia Norte Santander, Cesar, etroleo
Magdalena, Bolivar y Sucre)
EJAtlas RE
Voladura del oleoducto Energia
28 Titiribi (Antioquia) | Mineria (Oro) AG/AE 69 Transandino (OTA) (Narifio, Fosil(Petroleo) AG/AE
Putumayo)
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EJAtlas RE
29 Dojuré (Chocs) | Mineria (Oro, cobre, AG/AE 70 Mineria aluvial en el rio Minerfa(Oro) AG/AE
uranio) Nechi (Antioquia)
EJAtas | Catatumbo: RE
conflictos por Energia Fosil & Biomasa Mineria Informal en el ro
30 derechos de tierra |y Tierras (Carbon, AG/AE 71 Atrato (Choco) Mineria (Oro) AG/AE
(Norte de petroleo, palma)
Santander)
EJAtlas RE
Aspersion aérea . . o, Biomasa y tierras
31 (Colombia Vs Biomasa y Tierras AG/AE 72 Aspersion acrea con (cultivos Ilicitos - AG/AE
: (cultivos Ilicitos -coca) glifosato en Cauca
Ecuador) coca)
EJAtlas Pal RE
C?lrr‘:)]:rzg(') Acaparamiento de tierra y Biomasa y tierras
32 - radoy Biomasa y tierras (palma) AG/AE 73 agua en Montes de Maria y AG/AE
Jigumiandd . (Palma, Agua)
A (Sucre y Bolivar)
(Choco)
EJAtlas RE .
Sierra Nevada de Santa Biomasa y tierras
Hidroélectrica Gestion del agua Marta y aspersion aérea con . L
= Miel I (Caldas) (Hidroeléctrica) EA it glifosato (Magdalena, Cesar igs;t)wos Hicitos - AG/AE
y La Guajira)
EJAtlas Hid Jéotri RE
U}{Ir{(i f{:}tsnca Gestion del agua San Andrés de Tumaco and Biomasa y tierras
34 . . ‘el agu EA 75 aspersion aérea con glifosato | (Cultivos Ilicitos - AG/AE
Embera-Katio (Hidroeléctrica) (Narifio) coca)
(Cordoba)
EJAtlas Hid Jéotri RE
idroeléctrica . s . .
. Puerto Rico, Mapiripan y Biomasa y tierras
35 u 1 VS.' Ge§ tion c}el agua EA 76 Vista Hermosa (Meta) y (Cultivos Ilicitos - AG/AE
Embera-Katio (Hidroeléctrica) aspersiones con glifosato coca)
(Cérdoba) P! g
EJAtlas RE
S ., . . Biomasa y tierras
36 Hidroituango Gestién del agua WA/EA 77 Cumaribo (Vichada) y (Cultivos Tlicitos - AG/AE
(Antioquia) (Hidroeléctrica) aspersion aérea con glifosato coca)
ElAtas  Exploracion RE
%Zggl&f(rggh San José y El Retorno Biomasa y tierras
37 . |Energia Fosil (Petroleo) WA/EA 78 aspersion aérea con glifosato | (Cultivos Ilicitos - AG/AE
(Casanare, Boyaca, .
S (Guaviare) coca)
Antioquia y
Cordoba)
EJAtlas R RE
Chiquita Brands . . . . .
38 (Antioquia y Biomasa y tierras EA 79 Agr'onegocms de Palma de Biomasa y tierras AG/AE
(Bananos) aceite en el Cesar (Palma)
Magdalena)
EJAtas  Extraccion RE
f:rt;?(l):z ier?di ena Explotacion de recursos Biomasa y tierras
39 g 18 Energia Fosil (Petroleo) WA/EA 80 naturales en La Larga and (Palma, cultivos AG/AE
Motilén-Bari Tumaradé (Choco) Ilicitos -coca)
(Norte de
Santander)
EJAtlas RE
Explotacion Biomasa v tierras Alto Naya ay la disputa por Biomasa y tierras
40 maderera en Choco (Ma dera)y WA/EA 81 recursos naturales (Caucay (Cultivos ilicitos - AG/AE
(Choco) Valle del Cauca) coca)
EJAtlas RE
La Macarena: Area Resguardo Indigena del Alto
41 de Mancjo Biomasa y tierras (Palma, |y, /g o 82 Andagueda y el defp"]" de | Mineria (Oro) AG/AE
Especial (Meta) soya) territorios ancestrales
(Choco)
*La celda de origen se refiere a la fuente que remite cada registro: i) EJAtlas y RE (revision exploratoria).
8 q g y 74
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